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Pre§entacién dela
Eticaeudemia

Bernabé Navarro

n el anuncio de la presentacion de la Etica eudemia de Aristoteles,

traducida por don Antonio Gémez Robledo, se dice que el acto se

organiza “En Homenaje” a él, es decir, al insigne humanista clasico

que fue. Independientemente del sentido qué quiso dar el redactor
del texto al poner en relacion el “homenaje” con la titima labor y publica-
ci6n del maestro en el irea de filosofia griega clasica, yo me permito disentir
un tanto, es decir, en parte, porque quiero extender, con derecho sin duda,
el muy merecido homenaje que le celebra el Instituto a que pertenecio,
extender, digo, a toda la obra que realizd en ese campo, ya consistiera en
traducciones, ya la formaran, sobre todo, obras originales.

Entre éstas se destaca con mucho, a mi juicio, la monumenta} obra:
Platén. Los seis grandes temas de su filosofia, con 1a que penetra en la
esencia misma del pensamiento platonico y la despliega ante el lector con
lucidez, claridad y elegancia. Antes de ocuparse de Platdon, habia hecho obje-
to de su estudio y admiracién al maestro de éste en la obra Sécrates y el
socratismo, donde ehsalza, casi con fervor, el espiritu inmarcesible del su-
blime maestro, asi como la trascendencia para todos los tiempos de su ideal
moral y educativo. Junto a estas obras menciono su Meditacién sobre la
justicia, donde los capitulos fundamentales se dedican a Platon y a Aristoteles;
asi como su Ensayo sobre las virtudes intelectuales, que, como se ve por el
titulo, tiene por objeto hacer un panegirico de la doctrina aristotélica res-
pectiva, sefialindola como centro y base de la mis elevada vida del espiritu.

Las traducciones son conocidas y empleadas por todos —y reconocidas
en su valor y funcién— en el ambito de la lengua espaifiola. De Aristoteles fa
Etica nicomdquea, la Politica y 1a Etica eudemia; de Platén, la Repiblica,
de Marco Aurelio, los Pensamientos. Pero, al pensar en las traducciones, no
debe tomarse en cuenta, simplemente, la labor de traducir, valiosa en si, sino
que debe atenderse a las extensas Introducciones, donde, entre muchas co-
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sas, se precisa el meollo doctrinal y se encarecen el mensaje y la trascenden-
cia de las ensefianzas contenidas en ellas.

Aunque todas estas obras de nuestro recordado colega, ahora desapare-
cido, son bien conocidas en general, he creido conveniente recordarlas aho-
ra en este homenaje, tanto para admiracioén de su inmensa labor intelectual,
como para ejemplo y modelo a seguir, por algunos, como el que habla, en el
area de la filosofia clasica griega, y por todos en el campo de sus propias
investigaciones filosoficas.

La desaparicion fisica de don Antonio y la imposibilidad de que conti-
nuara él su variada y fecunda actividad intelectual, ha hecho posible para
mi, como quiza también para muchos de los presentes, desplegar una visioén
de conjunto de toda la obra realizada y publicada por él, vision total, por lo
dicho al principio, a menos que postumamente se dieran a conocer al publi-
co otros escritos, redactados desde antes o quiza después de la aparicion de
la obra que aqui se presenta. Hasta el momento, que se sepa €n NUestro
Instituto, los familiares y herederos no han manifestado nada al respecto. Sin
embargo, yo personalmente no creo que su incansable pluma, tan 4vida de
manifestar a todos el intimo tesoro de los temas que le interesaban y de los
problemas que le preocupaban, haya quedado inmévil en el Gltimo momen-
to. Por breves platicas y cambios de impresiones acerca de asuntos clisicos
griegos, supe yo que tenia en mente discurrir sobre varios problemas, en
especial el de la pronunciacién del griego clasico, que solia plantearme con
frecuencia, pues le constaba que yo sostenia la pronunciacion llamada
“Erasmiana”, mientras él defendia vigorosamente y con ciertas bases, la del
griego modemo. Sobre ese problema le mostré en una ocasion el texto de un
Tratado de Erasmo de Rotterdam acerca de la correcta pronunciacion del
griego clasico; pero como estaba escrito con caracteres muy pequefos de
una vieja edicidn de las Obras completas de aquel gran humanista, me pi-
dié que le transcribiera ¢l texto a miquina y que por favor se lo tradujera
—estaba escrito en latin—, pues él no tenia tiempo para hacerlo. Debo reconocer
aqui con tristeza que no pude llevar a cabo su peticion, quedindose él conven-
cido de que su posicidn era la correcta.

Ya que en este preambulo —antes de entrar al tema de la presentacidén—
no he creido fuera de proposito hablar un poco de mi relacién personal
intelectual con él, deseo afiadir puiblicamente mi reconocimiento y gratitud
por sus atenciones al atribuirme méritos y conocimientos de que carezco, al
aceptar con sinceridad mis criticas en resefias a sus obras y al distinguirme
con el obsequio de recuerdos traidos de Grecia a su regreso de su amada y
admirada segunda patria, jla Grecia eterna de AristOteles y de Platon!

Al principio de mi intervencion dejé trunca la idea de la visiéon de con-
junto total de la obra de quien fallece, y quiero completarla antes de referir-
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me a su Etica eudemia digo “su”, porque el traductor-intérprete, sobre todo
como €l lo entiende es con derecho el segundo autor. De algiin modo se
agiganta su figura frente a nosotros, al presentarsenos, por el impacto de su
desaparicion, las diversas obras, los diversos tipos y las diversas ireas. En
especial a mi me tocaria recordar las de 4rea cldsica griega. Pero no debo
olvidar su labor en otra irea, que también es la mia, o sea, la Filosofia
novohispana, en la que hizo dos grandes aportaciones al conocimiento de la
obra de Fray Alonso de la Veracruz, sobre el que publicd El Magisterio
Filoséfico de Fray Alonso de la Veracruz (Porra) y la traduccién de gran
parte de la obra recién descubierta en manuscrito de aquél ilustre fraile
agustino De dominio infidelium et de iusto bello, publicada en varias anto-
logias.

Voy a terminar por la parte por la que debi haber empezado, o sea, por
la apreciacion y juicio acerca de la obra que es objeto especial de este home-
naje; por ello y por cierta brevedad en la formulacion de mis puntos de vista,
pido disculpas, encareciendo que, en razon de mi amistad y contacto perso-
nales —segtin advirti6 el oyente en la descripcion de algunos detalles—, me
dejé llevar por la emotividad mas que por la serena vision del intelecto.

Al leer la Introduccion me saltd a la vista la justa brevedad de la misma,
en comparacidon con la amplitud mayor de las Introducciones a la Etica
nicomdquea, por ejemplo, y a la Repéblica. Pero esa brevedad esti acorde
con la necesidad, es decir, no responde simplemente al propodsito de ser
breve, sino a la forma concisa en que discurrié y formul6 los temas y puntos
necesarios. Entre éstos hay aspectos y problemas filologicos que trata de
aclarar y resolver, asi como cuestiones doctrinales que trata de precisar y
explicar con referencia a doctrinas afines, por ejemplo de Platén o posterio-
res de Tomas de Aquino. En lo filolégico sus fundamentos son solidos, pues
se trata de los hallazgos de Jaeger, von Amim y Diiring: Problemas filolégicos
deslindados son: la preferencia por la Etica eudemia frente a la Gran Etica,
la juiciosa inclinacion por los titulos A Nicomaco y A Eudemo, frente a los
usuales: nicomdquea y eudemia; la presencia de libros comunes a ambas
Eticas y 1a duda sobre si éstos fueron redactados inicialmente para una o
para otra; la precision del concepto acufiado por AristOteles de la kaloka-
gathia, etcétera. Sobre Cuestiones doctrinales, me parece importante sefia-
lar éstas: en primer lugar la llamada de atencion sobre la elevada espiritualidad
y la presencia e influencia de Dios o de la divinidad en la concepcion general
de la Etica eudemia; en segundo lugar, pero con el mismo sentido o finali-
dad que el punto anterior, la estrecha relacién que establece él entre el
Protréptico del mismo Aristoteles, que es un Panegirico a la vida del espi-
ritu, y la Etica eudemia. 1a precision sobre la frénesis en los libros comu-
nes y especiaimente en la Eudemia.
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Sobre el aspecto de la traduccion, antes de referirme a la labor misma
de traduccion de don Antonio, debo notar que en la Introduccién hay un
juicio suyo sobre los tipos de traduccion, censurando €l como totalmente
inadecuada la traduccién literal o de calca, que es “usual”, segiin él, en la
Colecci6n Bilingtie de la Universidad. Dejo a consideracion si su juicio sobre
éste Gltimo hecho era correcto 0 no. Acerca de la labor concreta de traduc-
cion de don Antonio en esta obra, siento el deber de manifestar con toda
sinceridad, que en las diversas y variadas pruebas que hice, encontré una
correspondencia extraordinaria —que no encontraba en otras de sus traduc-
ciones— entre el texto griego y su texto castellano, no sblo en cuanto al fon-
do sino también en cuanto a la forma, pero lejos del tipo de traduccion que
€l rechazaba. Tal correspondencia yo la evaltio como algo muy positivo y va-
lioso, pues me parece que sigue la linea que suele llamarse ahora cientifica.



